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SESION ORDINARIA CAVEI 31 OCTUBRE 2018

ASISTENTES
PANEL DE EXPERTOS
Mario Calvo MD
Jaime Cerda MD
Maria Luz Endeiza MD
Jaime Inostroza Ph.D
Jaime Rodriguez MD
Solange Santillana MPH
MINSAL
Johanna Acevedo MPH MBA
Cecilia Gonzalez MD
ISP
Adiela Saldafia MSc
OPS
Nathalie El Omeiri MPH MSc
Juan Alonso Ph.D
SECRETARIA
Magdalena Bastias Ph.D
NO ASISTEN

Eduardo Diaz Abg. (Compromiso laboral)
Jeannette Dabanch MD (Enfermedad)

Hora de inicio: 15:00 h
Hora de término: 17:00 h
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El Panel de Expertos expresa su situacion de posibles conflictos de interés:

— Mario Calvo: sin conflictos de interés.

— Jaime Cerda: sin conflictos de interés

— Maria Luz Endeiza: como coordinadora de un vacunatorio privado, declaré no recibir
ninguna forma de financiamiento de parte de laboratorios productores de vacunas.

— Jaime Inostroza: sin conflictos de interés.

— Jaime Rodriguez: sin conflicto de interés.

— Solange Santillana: sin conflicto de interés.

Se abrio la sesion con la revision de la Tabla:

1. Petit Comité
Ratificacion del acta CAVEI 26 de septiembre 2018
Ratificacion de la recomendacion de vacunaciéon con VPH en hombres escolares

2. Comisién de la OPS:
— Presentacion herramienta evaluacion NITAGs
— Interaccion con el Comité para recoger comentarios y sugerencias a la
herramienta

3. Otros
— Reglamento Interno del CAVEI

1. Petit Comité
El Petit Comité abri6 la sesion ratificando el acta de la reunion del CAVEI del 26 de
septiembre 2018 y la recomendacion de vacunacion VPH en escolares hombres.

2. Comisién OPS

La comision visitante estuvo compuesta por la epidemidloga Srta. Nathalie El
Omeiri de la unidad de Familia, Género y Curso de Vida de la OPS, y por el sociélogo Sr.
Juan Alonso, consultor de la OPS.

El Sr. Alonso present6 la herramienta de evaluacion de NITAGs con el propdsito de
aplicarla, como un piloto, al funcionamiento del CAVEI. Por medio de este ejercicio, la
comision quiso relevar las opiniones de los miembros del Comité sobre la pertinencia y
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utilidad de la herramienta, la factibilidad y modos adecuados de implementarla, junto con

recoger sugerencias para su mejora.

Las preguntas guia para el andlisis de cada mddulo de la herramienta de evaluacion
de NITAGs fueron:

JLos indicadores y las formas de medirlos son claros y pertinentes?
/Podrian evaluarse de otra manera?
/Se deberia evaluar algiin otro indicador sobre las temdticas de este modulo?

JAlgunos de los indicadores les parecen menos relevante y no los incluirian en la
evaluacion?

Una vez aplicada la herramienta al CAVEI, el Comité comenté que:

— Es una herramienta util y orientadora

— Seria recomendable aclarar los objetivos de su aplicacion. Este comentario se enmarcé en
la siguiente pregunta: ;como aporta esta herramienta a aquellos NITAGs que cumplen
satisfactoriamente con todos los médulos?

— La frecuencia de implementacion de la herramienta podria variar entre NITAGs segun su
estado de desarrollo, siendo mds probable que comités de inicio reciente obtengan el mayor
beneficio de la herramienta.

— En relacion al comentario anterior, el CAVEI sugiri6 que la herramienta podria aportar un
indicador resumen sobre la constitucion, desempefio y funcionamiento de un NITAG a
partir del cual derive un criterio de calidad minima necesaria para cumplir como un comité
nacional asesor en vacunas e inmunizaciones.

3. Otros
Reglamento Interno: este tema sera tratado en una proxima reunion ordinaria del CAVEI

Fin de la sesion.

Préxima reunidon: miércoles 28 de noviembre a las 15:00h.



